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1. CAPITOLUL I. CONSIDERATII GENERALE SI DEFINITII

Art. 1. Procesul de peer-review — reprezintd o activitate de evaluare stiintificd
a unei lucrdri stiintifice uni- sau transdisciplinard (multidisciplinard) propuse spre
publicare sub sigla EUO, realizat de minim doi experti independenti, specialisti in
domeniu sau foarte buni cunoscitori ai subiectului.

Art. 2. Principalul obiectiv al procesului de evaluare il reprezintd cresterea
impactului, a legitimitatii si a calititii stiinifice a publicatiilor, si diminuarea riscului
existenfei unor erori metodologice in cazul lucrdrilor stiintifice editate sub sigla
Editurii Universititii din Oradea.

Art. 3. Evaluarea peer-review se aplicd tuturor lucririlor stiintifice cu unul sau
mai multi autori sau volumelor colective ce urmeazi si fie publicate fie In format
tipdrit, fie in format electronic (e-book). Pentru volumele colective procesul se aplici
numai dacé articolele din cadrul acestora nu au fost deja evaluate printr-o proceduri
similard in cadrul apelului pentru realizarea volumului, caz in care coordonatorii /
editorii vor anexa cererii de publicare si copiile completate si semnate ale
formularelor de peer-review utilizate in cadrul procesului de recenzare. Regulamentul
de evaluare peer-review NU SE APLICA pentru materialele didactice (cursuri, caiete
de lucrdri practice, manuale) si tezele de doctorat (a se vedea punctul 4.11 din
prezenta procedurd).

2. TERMENI SI ABREVIERI

UO — Universitatea din Oradea

EUO - Editura Universitatii din Oradea

CSEEUO - Consiliul stiintific si editorial al Editurii Universitatii din Oradea

(1). Manuscris — Text electronic, dactilografiat sau scris de ména, original, incd
nepublicat sau publicat dar revizuit si adnotat, si care face obiectul unei cereri de
publicare (In conformitate cu Procedura privind publicarea sub sigla EUO).

(2). Lucrare stiintifici — Studiu scris, amanuntit si sistematic, realizat sub
forma unui volum de autor sau volum colectiv, cu caracter uni- sau multidisciplinar,
redactat in forma finald, referitor la un anumit subiect stiintific, prin care se comunici
in mod articulat rezultatele unor investigatii stiintifice realizate de autor / autori prin
metode i tehnici de cercetare specifice, planificate, intentionate §i neutre, si este
organizat urménd o anumitd structurd logico-stiintificid (ipoteze, demonstratii,
concluzii) si fundamentat prin referinte bibliografice de specialitate.

(3)- Volum colectiv — O colectie de lucriri/articole stiintifice, reunite in cadrul
unei tematici, sub ingrijirea unuia sau mai multor coordonatori.

(4). E-book — publicatie (exceptie reviste sau ziare) ce cuprinde un text (insotit
sau nu de imagini, sunet, animatie, video), avind elemente de identificare
bibliograficd proprii (titlu, autor, an de publicare, ISBN) si o structurd similari cartilor
in format tiparit (cuprins, capitole, subcapitole, note de subsol, bibliografii, index,
opis etc.), in forma de fisier electronic (epub, PDF, mobi etc.), inscriptionat pe
CD/DVD sau nu, ce poate fi transmis si citit prin mijloace electronice sau optice cu
ajutorul oricarui dispozitiv portabil sau fix care comportd un program de
citire/vizualizare §i este previzut cu un ecran. O lucrare stiintifica in format electronic
poate cuprinde elemente dinamice, precum hyperlinks, semne de carte, sisteme de
adnotare sau de evidentiere a imaginilor multimedia, alte instrumente interactive.
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(5)- Referent stiintific — Specialist agreat de cdtre membrii unei facultiti/centru
de cercetare, in sarcina ciruia cade analiza st evaluarea de ansamblu si impartiald a
unei lucradri stiintifice si care poate sugera, atunci cind considerd necesar,
imbunitatirile ce pot fi aduse respectivei lucrdri, conform standardelor si cerintelor
continute in Referatul de evaluare stiinfificd.

(6). Referat de evaluare stiintifici — Formularul stabilit de citre CSEEUO
pentru realizarea procesului de peer-review.

(7). Conflict de interese — Situatia in care unul dintre referentii propusi de citre
autor / coordonator se afli intr-o relatie de colaborare directs cu autorul /
coordonatorul lucririi stiintifice propuse spre publicare (este co-autor, contributor
individual in cadrul volumului colectiv propus spre evaluare, coordonator stiintific al
tezei de doctorat a unuia dintre autorii articolelor din volumul colectiv propus spre
evaluare),

CAPITOLUL II. DOCUMENTE DE REFERINTA

Art. 4. Legislatie primari

Legea nr. 206/2004, privind buna conduiti in cercetarea stiintificd, dezvoltarea
tehnologicd i inovare, cu completirile din Legea 398/2006 si Ordonanta Guvernului
nr. 28/2011.

Art. 5, Programe nationale

Programul de evaluare a editurilor romanesti n vederea obfinerii recunoasterii
profilului si standardului academic din partea Consiliului National al Cercetarii
Stiintifice (http://www.cncs-nre.ro/).

Art. 6. Reglementiri interne

Codul de Eticid §i deontologie universitari al Universitdtii din Oradea.
(https://www.uoradea.ro/Organizarea+Universit%C4%83%C8%9Bii+din+0radea)

CAPITOLULIIL. MODUL DE APLICARE
A PROCESULUI DE PEER-REVIEW

Art. 7. Procesul de peer-review se aplici volumelor stiintifice propuse spre
publicare sub sigla Editurii Universitatii din Oradea (EUO), atit de citre membrii
corpului profesoral si stiintific al Universitdtii din Oradea (UO), cat si de citre
membrii altor centre academice sau de cercetare din Romania sau din strdinatate.
Procesul de peer-review nu se aplici pentru cursuri, suporturi de curs sau seminar,
caiete de practicd sau alte tipuri de publicatii cu caracter didactic, dar cererea ISBN
trebuie sd fie vizatd si de decanatul facultitii.

Art. 8. Pentru volumele de autor, in format tipdrit sau e-book (semnate de unul
sau mai multi autori, dar firi a exista o decelare clari a contributiilor fieciruia —~
articole separate), procesul de peer-review se aplicd intotdeauna.

Art. 9. Pentru volumele colective, in format tipdrit sau e-book (cuprinzand
articolele stiintifice ale mai multor autori), procesul de peer-review se aplici numai in
cazul in care coordonatorul(ii) nu au supus articolele din respectivul volum unui
proces de evaluare / peer-review. Coordonatorul(ii) volumelor colective (antologii,
culegeri de articole etc.) vor prezenta, la cererea EUO, dovada aplicirii unui proces
de evaluare stiintifica a articolelor incluse in volumul propus spre publicare sub sigla
EUO.

Art. 10. Evaluarea manuscriselor propuse spre publicare se realizeazi in sistem
peer-review, de citre doi evaluatori independenti, specialisgti cu recunoagtere nationals
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si internafionald in domeniul manuscrisului. Evaluarea stiintifici are ca principal
obiectiv cresterea nivelului stiintific al tuturor materialelor ce urmeazi a fi publicate
si realizarea de contributii stiintifice semnificative pentru domeniul abordat.

Art. 11, Evaluarea manuscriselor trimise spre publicare la EUO este realizati
de minim doi recenzori independenti din lista de referenti a editurii sau specialisti din
afara listei, cu recunoastere nafionald si/sau internationali in domeniul tematicii
manuscrisului, cu respectarea regulii conflictului de interese.

Art. 12. Procesul de recenzare va fi supervizat de conducerea EUO si membrii
Consiliului Stiinfific si Editorial, in functie de domeniul de cercetare indicat in cazul
manuscrisului vizat de procesul de peer-review.

Art. 13. Autorii vor fi informati in timp util asupra rezultatului evaluirii la
adresa de contact declarati la trimiterea manuscrisului. {n orice moment al procesului
de recenzare editorul supervizor sau directorul EUQO poate transmite autorului /
autorilor / coordonatorului / coordonatorilor, sugestiile recenzorilor privind
imbunititirea calititii stiintifice a materialului supus recenzirii.

Art. 14. Orice manuscris supus procesului de recenzare poate fi: i./ acceptat ii./
acceptat cu conditia efectudrii anumitor modificiri (observatiile referentului de
specialitate vor fi transmise autorului, incepand astfel un proces de consultare intre
autor gi referent, prin intermediul editorului supervizor sau al directorului EUQ, pana
la gisirea unui punct de vedere comun); iii./ reevaluat dupd operarea modificarilor
indicate (referentul va trimite o notj finali prin care aratd cid lucrarea este acceptati
sau nu in urma revizuirilor); iv./ respins.

Art. 15. Procesul de recenzare este unul standardizat, pentru a evita problema
inconsistentelor si a discordantelor dintre diferitele recenzii ale aceluiasi produs
editorial.

Art. 16. Criteriile de evaluare stiinfificd pentru volumele de autor si volumele
colective apdrute EUO sunt urmitoarele:

(1). Calitatea informatiei;

(2). Coerenta conceptuald, structura logicd si metodologica a lucrarii;

(3). Nivelul de noutate si originalitatea lucrarii;

(4). Claritatea si coerenta obiectivelor stiintifice ale lucrarii;

(5). Claritatea i calitatea rezultatelor cercetirii (in cadrul lucrdrilor de cercetare);

(6). Relevanta rezultatelor cercetirii pentru domeniul respectiv;

(7). Calitatea surselor bibliografice, consistenta aparatului critic (pentru publicatiile
cu caracter stiintific);

(8). Claritatea redactirii si exprimdrii;

(9). Un criteriu sugerat de catre referent, in functie de specificul domeniului;

(10). Observatiile si sugestiile generale ale evaluatorului.

Art. 17. In cazul in care un referent considerd manuscrisul supus recenzrii ca
fiind publicabil, iar al doilea referent il considers nepublicabil, se apeleazi la un al
treilea referent, decizia acestuia fiind definitivd. Al treilea referent este ales de citre
CSEEUO dintr-o listd de trei evaluatori, interni sau externi, propusi de citre autor.

Art. 18. Pentru tezele de doctorat se acceptd referatele Membrilor Comisiei de
Doctorat, cu conditia ca modificirile sugerate de cdtre acestia si fi fost preluate in
volumul ce urmeazi a fi publicat. Dovada realizirii modificdrilor / imbunitatirilor
sugerate de citre Membrii Comisiei de Doctorat va fi confirmatd printr-o adresi
semnatd de citre coordonatorul stiintific al tezei de doctorat pentru care se solicitd
publicarea in cadrul EUO.
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Art. 19. Volumele colective pot fi supuse procesului de recenzare de citre
coordonatori/editori, caz in care coordonatorii/editorii vor anexa cererii de publicare
si copiile completate si semnate ale formularelor de peer-review utilizate in cadrul
procesului de recenzare.

Art. 20. Referatele de evaluare se vor pastra la dosarul lucririi, care se
arhiveaz la editura.

Art. 21, EUO, prin consultarea membrilor CSE, poate respinge inceperea
procesului de peer-review pentru volumele cu privire la care se considerd ci nu
respectd politica editoriald a EUQ.

CAPITOLUL IV. RESPONSABILITATE SIAUTORITATE

Art. 22, Directorul Editurii Universitétii din Oradea:

-Publicarea pe site-ul EUO a tuturor materialelor necesare in vederea
respectérii, de cétre autori, in procesul editorial, a prevederilor prezentei proceduri.

-Informarea si instruirea membrilor CSEEUO si a personalului subordonat in
vederea verificdrii respectirii de citre autori a regulilor previzute in prezenta
procedurd.

CAPITOLUL Y. CON SIDERATII FINALE

Art. 23. Procesul de recenzare a publicatiilor academice vizeazi asigurarea unei
minime standardiziri a calitatii produselor editoriale ale EUO.

Art. 24. Fundamentul procesului de recenzare o reprezintd dezideratul UO de a
aduce un plus de calitate activititii stiintifice si obiectivul EUO de a selecta, in
vederea publicarii, cele mai bune manuscrise, pe baza schimbului de informatii si
expertizd, a procesului de consultare si comunicare oferit de procesul de peer-review.

Art. 25. EUO isi propune realizarea unui proces de peer-review eficient, care si
vind in sprijinul autorilor. Pentru a indeplini acest obiectiv, EUO va Imbundtati
permanent procesul de recenzare a produselor sale editorial §i va asigura o listd de
referenti pentru fiecare domeniu de cercetare, in conformitate cu normele adoptate de
organismele .
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Anexa 1
REFERAT DE EVALUARE STIIN I‘IFICA

(VOLUM DE AUTOR SAU VOLUM COLECTIV)

Instructiuni

1. Vd rugdm sd finefi seama de faptul cc procesul de evaluare trebuie sd ia in
considerare in primul rdnd continutul volumulyi. Greselile de gramaticd vor fi
semnalate doar dacd acestea va impiedicd sé infelegeti continutul textului. De
corecturile gramaticale se vor ocupa specialigtii. Editurii Universitdtii din
Oradea (EUO). Principalul obiectiv al procesului de evaluare este acela de a
imbundtdfi calitatea lucrdrii, nu de a impiedica publicarea atunci cdnd nu este
cazul. In cazul volumelor colective, fiecare articol sau capitol cu autor diferit
al volumului primegste o numerotare corespunzdtoare. Se realizeazd un referat
de evaluare stiintificd pentru fiecare articol din cadrul unul volum colectiv.

2. Procesul de evaluare a volumelor de autor sau colective cuprinde trei etape.

JA Evaluarea generald, realizatd pe baza unei serii de itemi de evaluare
ce urmeazd a fi completati de cdtre evaluator prin indicarea unei
valori de la 0 la 100, unde 0 reprezintd minimul iar 100 maximul pe
scala evaludrii. In ceea privegste criteriul sugerat de cdtre evaluator. in
Junctie de specificul domeniului, acesta se noteazd ca atare in spatiul
aferent si se oferd punctajul considerat adecvat.

11 Recomanddrile evaluatorului cu privire la publicarea manuscrisului.

11 Evaluarea specificd, in care evaluatorul emite opinii critice punctuale
§i comstructive cu privire la volumul evaluat Si sugereazd autorului /
autorilor directii de imbundtdtire a manuscrisului. Aceste aprecieri
critice se pot referi la oricare dintre itemii evaluati la sectiunea I sau
la alte aspecte considerate importante de cdtre evaluator

3. Va rugam trimitefi formularul completat, cu respectarea termenului limitd
stabilit, pe adresa de e-mail a Editurii Universitatii  din  Oradea
(editura@uoradea.ro) sau prin postd, la adresa: Editura Universititii din
Oradea, str. Universitatii nr. 1, Oradea-410087.

Va multumim pentru contributia dumneavoastrd in desflsurarea activitdtii
Editurii Universitdtii din Oradea!!!
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Sectiunea I: Evaluarea generald a volumului. Vi rugdm marcafi cu x / incercuifi acel
punct al scalei care reflectd, conform opiniei dumneavoastre stiinifice, de o manierd
corectd calitatea volumului/articolului

Calitatea informatiei.

Slabi0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Excelenta

Coerenta conceptuald, structura logicd si metodologica a lucririi.

Scizutda0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 _ 100 Excelenti

Nivelul de noutate si originalitatea lucrarii.

Scazut0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Foarte ridicat

Claritatea si calitatea rezultatelor cercetirii (in cadrul lucrarilor de cercetare)

Pufin importante 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Foarte importante

Claritatea si coerenta obiectivelor stiintifice ale lucrarii.

Scazute0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Foarte bune

Relevanta rezultatelor cercetirii in cadrul domeniului.

Scdzute 010 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Foarte bune

Calitatea surselor bibliografice, consistenta aparatului critic (pentru publicatiile cu caracter
stiintific).
Slabe0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Excelente

Claritatea redactérii §i exprimarii.
Slabd0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Excelenta

Criteriu sugerat de citre referent, in functie de specificul
OMEDIUINE ...cv oo st svacsasa 85 v e s on e b a6 ot aat e e

..................................................................................................................

Slabi0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 Excelenti

Sectiunea B: Recomandadrile evaluatorului cu privire la publicarea manuscrisului.
(Marcati cu X unul dintre spatiile din partea stangd).

Se recomanda publicarea acestui volum la EUO.

Volumul poate fi publicat la EUO, dar cu unele modificiri (precizati care).

Volumul va putea fi publicat la EUO, dar numai dupd realizarea unor modificiri majore (precizati care).
Manuscrisul nu poate fi publicat la EUQ (argumentati).
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Argumentare ;

Sectiunea III: Evaluarea specifici (sectiune optionald, dar dezirabild).

Semnituri

referent!

' Dacd formularul va fi trimis prin e-mail, completat in varianti electronici pdf,
semnatura autorului este inlocuita fie cu printul mesajului de sosire, fie cu semnatura

electronica a referentului.
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