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I. PROCESUL DECIZIONAL ÎN UNIUNEA EUROPEANĂ  

1. Principiul subsidiarității. Perspective generale și aplicare practică. 

2. Participarea civilă la procesul decizional al UE 
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II. POLITICAL LEADERSHIP AND DECISIONAL CULTURE  

1. Introductory issues. Characteristics of European political leadership 

2. Teoriile integrării europene și leadership-ul politic european promovat: federalism, 

funcționalism, neofuncționalism. 
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III. LEADERSHIP POLITIC ȘI CULTURĂ DECIZIONALĂ  

1. Leadership-ul politic prezidențial al Uniunii Europene. 

2. Importanța leadership-ului politic internațional al Uniunii Europene. 
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IV. POLITICAL IDEOLOGY IN THE CONTEMPORARY AGE  

1. The Christian-democracy 

2. The Distributism 
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