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RAPORT FINAL
privind SESIZAREA inregistrata la C.E. a Universitatii din Oradea
cu nr. 289 din 31.10.2014

1. Observatii preliminare

in data de 31.10.2014, s-a inregistrat la Comisia de Etica o sesizare sub nr.
289/31.10.2014 prin care se cere analiza posibilului caz de plagiat privitor la dr. Hozan Calm,
angajat al Universitatii din Oradea - Facultatea de Medicina si Farmacie; ca urmare a
publicarii in editia electronica a Saptamanalului Bihoreanul din 29 oct. 2014 a articolului Esti
prins dottore ! Medicul Calin Hozan acuzat ca si-a obtinut titlul sifunctia prin plagiat |

in articolul de mai sus se mentioneaza: “Patru capitole de introduceri generale
puneri in context si apoi, trosc, ditamai plagiatul ! Subcapitol dupa subcapito fraza dupa
fraza, cuvant cu cuvant au fost copiate in lucrarea de doctorat a medicului Calin Hozan ...
toate dupa o alta lucrare, aprofesorului loan Matiuta, fostul sau gefde laspital m

Comisia de Etica a Universitatii din Oradea, intrunitd Tn sedinta statutara din
04 11 2014 a decis, cu unanimitate de voturi, analiza cazului mai sus prezentat si derularea
procedurilor de analiza, conform prevederilor Codului de Etica si Deontologie a Universitatii
din Oradea.

2. Desfasurarea investigatiilor

in conformitate cu art 10, lit. b, din Legea 206/2004 privind buna conduitd in
cercetarea stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare, cu completarile ulterioare, Comisia
de Etica a Universitatii din Oradea, in sedinta din data de 04.11.2014 a numit Comisia de
Analiza in vederea investigarii acestui caz, formata din prof. umv. dr. Sabau Nicu Cornel,
presedinte, lector dr. Leah Claudia si Sef lucréri dr. Pop Maria.

Cu aceasta ocazie, comisia a instiintat persoana reclamanta refentor la inregistrarea
sesizarii, numirea si componenta comisiei de analiza prin notificarea nr. 291/04.11.20
respectiv persoana reclamata, prin notificarea nr. 293/04.11.214, prin care a fost instiinta a
privitor la acuzele sesizate, componenta Comisiei de Analiza si care a fost invitata pentru data
de 11 11 2014 sa-si formuleze in scris pozitia cu privire la faptele imputate si eventualele
probe aduse Tn aparare, pe care sa le sustina la audieri in fata comisiei si totodata sa prezmte un
exemplar din teza de doctorat. .

in aceiasi sedintd, prin adresa nr. 292/04.11.2014 s-a solicitat sprijinul saptamanalulm
Bihoreanul, prin rugamintea “de a ne pune la dispozitie toate documentele si materialele care
au stat la baza articolului publicat si care sa probeze acuzatiile de plagiat prezentate in,

artlC°Ipr[n adresa nr 294/04.11.2014 s-a solicitat ajutorul Institutiei organizatoare a Studiilor
Universitare de Doctorat (IOSUD) din Universitatea Oradea, pentru obtinerea tezelor de
doctorat ale d-lui dr. Calin Hozan si d-lui dr. loan Matiuta, sustinute in anii 1998 si respectiv
2004, ‘pe hartie si Informat electronic
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Prin adresa nr. 295/04.11.2014 s-au facut demersurile necesare pentru obtinerea unei
liste de experti de specialitate, cadre didactice cu gradul minim de conferentiar universitar,
specialisti Tn domeniu, pentru a face o expertiza de specialitate.

D-l conf. dr. Calin Hozan raspunde notificarii noastre prin punctul de vedere scris,
referitor la presupusele acuzatii de plagiat, inregistrat la secretariatul Comisiei de Etica, sub
nr. 298/07.11.2014, solicitand totodatda o amanare a audierilor programate Tn data de
11.11.2014., motivata prin participarea Tn aceasta perioada la manifestari stiintifice si
profesionale internationale programate anterior.

Din pozitia scrisd mentionata anterior se desprind urmatoarele:

“Unul dintre referentii tezei mele de doctorat este prof loan Matiutd, dupa a carui
teza se presupune ca am plagiat... Consider ca Domnia sa, cunoscandu-si propria
teza si studiind-o si pe a mea... din moment ce a propus sd mi se acorde titlul
stiintific, nu a considerat nici un moment si nici nu a avut vreo suspiciune ca i-asfi
plagiat teza”.

"In decursul activitatii stiintifice si profesionale am colaborat si am elaborat multe
lucrari cu Profesorul Matiuta, ceea ce afacut sa avem preocupari comune, studiind
de multe ori teme noi

Considera ca acuzatia de plagiat nu este intemeiata, fapt subliniat: “atat de structura
diferita a tezelor de doctorat, de modul de abordare cat si de rezultatele si
concluziile obtinute Tn urma cercetarii stiintifice fundamentale ™.

in conformitate cu cele spuse spre finalul materialului prezentat, d-1 Célin Hozan pune
la dispozitia Comisiei de Analiza: referatele intocmite de cei sase referenti membri in comisia
de doctorat, inclusiv referatul d-lui Prof. loan Matiutd si o listd de peste 30 de lucrari
stiintifice, publicate Tn comun cu d-I prof Matiuta, Tn perioada dintre anii sustinem celor doua
teze de doctorat (1998-2005) insotite de copii xerox.

Urmare a adresei trimise, IOSUD raspunde prin adresa nr. 300/11.11.2014 prin care
pune la dispozitia Comisiei de Analiza cele doua teze de doctorat in format tiparit, specificand
ca nu dispun de varianta electronica: Tc

- Matiuta loan, 1998, CORELATIA INTRE OSTEOPOROZA SI FOSELE
ANATOMO-PATOLOGICE ALE FRACTURILOR EXTREMITATII
PROXIMALE A FEMURULUI (STUDIU CLINICO-TERAPEUTIC);

- Hozan Calin, 2004, STUDIU ANATOMO-CLINIC PRIVIND EVALUAREA
EFICACITATII TRATAMENTELOR CHIRURGICALE SI PROFILACTICE IN
FRACTURILE DE COL FEMURAL;

Raspunsul la solicitarea noastra, primit de la Saptamanalul Bihoreanul, Tnregistrat la

CE sub nr 305/13 11 2014 ne sugereaza aceiasi sursa a celor doua teze de doctorat.

Audierea in fata Comisiei a d-lui conf. dr. Calin Hozan a fost reprogramata printr-o
revenire la prima notificare, cu nr. 315/25.11.2014, pentru data de 02.12.2014.

in data de 02.12.2014 a fost audiat d-1 conf. dr. Calin Hozan, care sustine afirmatiile
prezentate Th materialul scris prezentat, mentionand ca nu a citat teza de doctorat a d-lui prof.
dr. loan Matiuta pentru ca nu a fost folosita la editarea tezei personale.

Comisia de Analiza a cazului a numit a 3 experti de specialitate, cadre didactice
universitare, dintre care 2 prof. univ. dr. si 1 conf. univ. dr., cu competente recunoscute n
domeniul medical, in vederea efectuarii unei expertize de specialitate.

Cei trei experti de specialitate, dupa analiza celor doua teze, a referatelor comisiei de
doctorat si lucrarilor stiintifice publicate de d-I conf. dr. Calin Hozan in colaborare cu d-I pro .
dr. loan Matiutd, depun la comisie rapoartele de specialitate in data de 02.12.2014.

Din raportul de specialitate a primului expert se desprind urmatoarele.

structura diferita a celor 2 teze, modul de abordare, rezultatele si concluziile
diferite, studiu anatomo-clinic (Dr. Hozan), studiu clinico-terapeutic (Dr. Matiuta);



Referatele asupra tezei de doctorat elaborate de ceilalti 6 membri ai comisiei
subliniaza originalitatea lucrarii si contributia personald a autorului;

dintre cele 30 de articole, contracte studii sau cursuri pentru studenti ale celor doi
autori, 11 lucrari au aceiasi tematica cu cea a tezelor de doctorat,

Temele, cazuistica, metodologia si modul de abordare sunt diferite.

Al doilea eXpert de specialitate mentioneaza ca:

- “existd exprimari comune, fraze asemanatoare care se regasesc in ambele teze si care
de cele mai multe ori se refera la principiile generale, la metodele de cercetare utilizate in
constructia unei lucrari stiintifice

- referentii tezei de doctorat subliniaza originalitatea tezei.

Al treilea specialist, Tn urma analizei volumului mare de materiale puse la dispozitie
subliniaza urmatoarele aspecte:

“Acuzatiile de plagiat se aduc in special capitolului *Material si metoda care se
refera laprincipii general intalnite ”

-“La data redactarii tezei de doctorat a domnului dr. Hozan Calin (2004) notele de
subsol de citare a surselor bibliografice nufigurau printre cerintele de redactare

- “Unele pasaje din teza de doctorat a domnului conf. Dr. Calin Hozan, suspectate de
plagiat, sunt mentionate ca surse bibliografice, inclusiv in doua lucrari ale domnuluiprof dr.
Matiutd loan ... mentionate la bibliografie inpozitia 172 si 173 ;

- “Cazuistica analizata si anume 296 bolnavi la teza domnului profesor® dr. Matiuta
loan, respectiv 410 bolnavi in teza domnului dr. Hozan Calin este diferita ca mod de
investigare si abordare™;

- “Urmarite in detallu cercetarile personale, interpretarea rezultatelor §I discutiile sunt
diferite in cele doua teze ”
Interpretarea rezultatelor si concluziile sunt distincte si originale pentru Jiecare teza
in parte

_ considerd c& cele doud teze sunt total diferite si originale in ceea ce priveste

cercetarile personale.

3. Concluzii si recomandari

Comisia de Analiza, in baza: datelor, audierii, probelor puse la dispozitia acesteia,
rapoartelor de specialitate ale expertilor care au analizat cele doua teze de doctorat a d- ui
conf. dr. Célin Hozan din anul 2004 si a d-lui prof. dr. loan Matiuta, din anul 1998,
concluzioneaza:

- acuzatia de plagiat adusa d-lui conf. dr. Calin Hozan conform careia teza dansului ar ti
plagiata dupa teza de doctorat a d-lui prof. dr. loan Matiuta este nefondata.
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